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[C] 105 hal; 2008
[D] Kata Kunci: Metafisika Dogmatis, Filsafat Transendental, Yang tak

1, Kesadaran diri trar ! kategori gori pengertian, benda
pada dirinya sendiri, intuisi apriori, Metafisika Pengalaman.

[E] Di dalam tesis ini, saya akan memaparkan argumen inti kritik Karl Ameriks
terhadap proyek kritik Inmanuel Kant terhadap metafisika. Argumen inti Ameriks
adalah, bahwa di dalam kritiknya terhadap metafisika, Kant memiliki pengandaian-
pengandaian metafisis dalam bentuk konsep yang tak terkondisikan (the
unconditioned) yang membuat seluruh kritiknya menjadi ambigu, dan menjadi
bahan perdebatan yang cukup keras di antara para penafsimya di kemudian hari.
Ambiguitas ini juga mudah sekali disalah pahami sebagai suatu bentuk metafisika
transenden dogmatis yang baru. Di dalam tulisannya, Ameriks secara rinci
menunjukkan ketagangan antara penafslran yang berbeda-beda tentang kritik Kant
terhadap r k argumennya sendiri, bahwa Kant
harus dibaca secara 1epat sehm’ga tidak jatuh ke dalam ambiguitas yang dialami
oleh para penafsir Kant lainnya. Saya juga akan memberikan tanggapan sekaligus
menunjukkan relevansi kritik Ameriks tersebut. Tanggapan saya setelah membaca
tulisan-tulisan Kant langsung adalah, cukup searah dengan Ameriks, bahwa Kant
sendiri memang sudah menyadari adanya dimensi metafisis di dalam filsafatnya.
Di dalam filsafat Kant, metafisika dipahami dalam arti berbeda, yakni sebagai
metafisika pengalaman (meiaphysics of experience), dan tidak lagi sebagai
metafisika dogmatis yang mengklaim mampu mengetahui benda-pada-dirinya-
sendiri tanpa bersikap kritis terhadap batas-batas pengetahuannya sendiri. Jika
dibaca sesuai dengan maksud Kant menulis buku Kritik atas Rasio Mumi, maka
tidak ada ambiguitas di dalam proyek kritikk Kant terhadap metafisika. Kritik
Ameriks terhadap Kant, dan argumen Kant sendiri di dalam buku Kritik atas Rasio
Mumi, kiranya juga bisa menyadarkan kita bahwa pada hakekatnya pengetahuan
manusia tidak pernah bisa lepas dari pengandaian-pengandaian metafisis.

[F] Daftar Acuan 21 (1970-2007).
[G] Prof. Dr. Franz Magnis-Suseno.
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